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REPUBBLICA ITTALIANA

I1 Consiglio di Stato

in sede giurisdizionale (Sezione Sesta)

ha pronunciato la presente

ORDINANZA

sul ricorso numero di registro generale 2171 del 2015, proposto da:

rappresentato e difeso dall’avvocato Umberto
Cantelli, con domicilio eletto presso Michele Bonetti in Roma, Via San

‘Tommaso D'Aquino 47,

contro
Minsstero dell'Tstruzione dellUniversita e della Ricerca, Cineca -
Consorzio Interuniversitario, Universita degli Studi di Milano,
Unitversitda deglt Studi di Sassart, Universita degli Studi Insubria di
Varese, Universita del Piemonte Orientale, in persona dei tispettivi
legali rappresentanti pro fempore, tutti rappresentati ¢ difesi per legge
dalPAvvocatura generale dello Stato, domiciliataria in Roma, Via des
Portogﬁesi;
per la riforma

delPordinanza cautelare del T.AR. LAZIO - ROMA: SEZIONE III

BIS n. 0.1163/ 2015, resa tra le parti, concernente della graduatoria




nazionale in merito alle modalitd di scorrimento e assegnazione
l'ammissione alle scuole di specializzazione di medicina a.a 2013/14 (ris.

dannt ) - mep
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Visto l'art. 62 cod. proc. amm; Jia o
Visti il ricorso in appello e 1 relativi allegats;
Visti tutti gh atti della causa;

Visti gli atti di costituzione in giudizio del Ministero dellTstruzione
dell’Universita e della Ricerca, di Cineca - Consorzio Interuniversitario,
dell’Universita degli Studi di Milano, del’Universita degli Studi di
Sassari, dell’Universita degli Studi Insubria di Varese, dell’Universita del
Piemonte Orientale;

Vista la impugnata ordinanza cautelare del Tribunale amministrativo
regionale di reiezione della domanda cautelare presentata dalla parte
ricorrente in primo grado;

Viste le memorie difensive;

Relatore nella camera di consiglio del giorno 21 aprile 2015 i Cons.
Roberto Giovagnoli e uditi per le parti I'avvocato Cantelli, 'avvocato

Bonetti e Pavvocato dello Stato Vessichells;

Considerato che, conformemente allindirizzo assunto dalla Sezione in
sede cautelare su analoghe controversie (cfr. Cons. Stato, Sez. VI, 15
aprile 2015, n. 1585), le ragioni dell’appellante possono essecre
adeguatamente tutelate attraverso la sollecita fissazione del merito
innanzi al Tribunale amministrativo regionale ai sensi dellart. 55,
comma 10, Cod. proc. amm,;

Ritenuto che sussistono i presupposti per compensare le spese della

presente fase cautelare;

P.Q.M.




Il Consiglio di Stato in sede giurisdizionale (Sezione Sesta), accoglie in
parte Pappello (Ricotso numero: 2171/2015) e, per Peffetto, in riforma
dell'ordinanza impugnata, accoglie l'istanza cautelare proposta in primo
grado ai soli fini della sollecita fissazione del merito ai sensi dell’art. 55,
comma 10, Cod. proc. amm.
Ordina che a cura della segreteria la presente ordinanza sia trasmessa al
Tar per la sollecita fissazione dell'udienza di merito ai senst dell'art. 55,
comma 10, cod. proc. amm.
Spese compensate,
La presente ordinanza sara cscguita dal' Amministrazione ed ¢
depositata presso la segreteria della Sezione che provvedera a darne
comunicazione alle partt.
Cosi deciso in Roma nella camera di consiglio del giorno 21 aprile 2015
con l'ntervento det magistrati:

Giuseppe Severini, Presidente

Maurizio Meschino, Consigliere

Roberto Giovagnoli, Consigliere, Estensore

Gabriella De Michele, Consiglere B

Vincenzo Lopilato, Consigliere i £
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L'ESTENSORE IL PRESIDENTE

DEPOSITATA IN SEGRETERIA
1122/04/2015
IL SEGRETARIO
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(Art. 89, co. 3, cod. proc. amm.)
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